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Vorab:

ALLBUS 2012: Werthaltungen in der Bevolkerung (Zustimmungen®)

Selbstentfaltung/Hedonismus
Sich selbst verwirklichen

Etwas im Beruf leisten

Eigene Phantasie und Kreativitat entwickeln

Die guten Dinge des Lebens in vollen Ziigen geniellen

Materialismus/Hedonismus

Macht und Einfluss haben

Einen hohen Lebensstandard haben

Sich und seine Bedirfnisse durchsetzen
Konventionalismus (Pflicht und Akzeptanz)

Gesetz und Ordnung respektieren

Nach Sicherheit streben

Fleiig und ehrgeizig sein

T 83%
T 87%
T 78%
] 73%

I 27%
T 65%
T 56%

T 94%

T 87%
T 87%

An Gott glauben I 47%
Idealistisches Engagement 2002:
Sich politisch engagieren [ 27% 34 %
Sozial Benachteiligten helfen [N 71% 71 %
Meinungen tolerieren, denen man eigentlich nicht... I 70% 66 %
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

*7-stufige Skala: 1 = unwichtig, 7 = sehr wichtig, Zustimmung = Werte 5+6+7; sortiert nach Ergebnissen einer Faktorenanalyse
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Was Sie erwartet:

1. Einfuhrung und Schlaglichter aus bisherigen
empirischen Untersuchungen

Kirche als Plattform des Engagements

Evangelische Gemeinden und ihr Beitrag/Potential
zum brickenbildenden Sozialkapital in der
Gesellschaft

4. Resumee




Bericht der Enquete-Kommission
»Zukunft des Biirgerschaftlichen Engagements” (2002), S. 73

e Zur Begriindung der darin ausgewahlten Handlungsfelder des
Engagements:
,In den Bereichen des gesellschaftlich sozialen Engagements — Sport, Kultur,
Kirche und Religionsgemeinschaften, Soziales und Umwelt — wird das fiir die
Lebendigkeit der Biirgergesellschaft unerlassliche soziale Kapital gepflegt und
erneuert. Hier sind vielfaltige Motive der Engagierten vorherrschend, die alle —
in direkter oder indirekter Weise — zu unterschiedlichen, aber unverzichtbaren
Beitragen zum Gemeinwohl fiihren.”

» Speziell zur evangelischen Kirche:
,Das Ehrenamt ist ein konstitutives Element der Kirchengemeinden bis

hinauf in die Leitungen der Landeskirchen und der Evangelischen Kirche
in Deutschland.” (5.82)
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(Religioses) Sozialkapital

* - Sozialkapital ist schillernder Begriff: von soziale Netzwerke, iber
freiwilliges En%agement bis zu sozialem Zusammenhalt oder ,sozialer
Kitt”“ der Gesellschaft).

* Nach Putnam (1995): , features of social life - networks, norms, and
trust - that enable participants to act together more effectively to
pursue shared objectives. [...] Social capital in short, refers to social
(é%gr?)ections and the attendant norms and trust.” (Putnam 1995, S.

» Unterscheidung:

— Strukturelle Dimension: informelleéFamiIie, Freunde, Bekannte) oder
formelle Netzwerke (aktive Mitgliedschaft/freiwilliges Engagement)

— Kulturelle Dimension: Vertrauen, (religionsbezogene) Werte und Normen

» Unterscheidung (Putnam, 2000):

* Bindendes Sozialkapital: homogen zusammengesetzte Netzwerke -> dienen
derrl]cestriggung der Beziehungen untereinander, Tendenz zur SchlieRung
nach aufen

* Brickenbildendes Sozialkapital: heterogene Netzwerke -> starken den
gesellschaftlichen Zusammenhalt

— identitatsbezogen (Ethnizitat, Religionszugehorigkeit, Alter)
— statusbezogen (Macht, Einfluss, Reichtum, Prestige)
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Schlaglichter aus bisherigen empirischen Untersuchungen

* RoRteutscher (2009) zeigt in einer internationalen Studie, dass der religiose Sektor mit der
RekrutierunF und Mobilisierung von Ehrenamtlichen und der Integration von Menschen mit
unterschiedlichen Interessen dem sakularen Sektor deutlich iiberlegen ist (S.423). Religiose
GrolRorganisationen mobilisieren intern zwar geringere Anteile von Aktiven/Ehrenamtlichen, kdnnen
aber ins%esamt gesehen starker zum Sozialkapital der Gesellschaft beitragen (406ff).
Datenerhebung: 2000/2001.

* Traunmiiller (2008) ermittelt im Vergleich zwischen evangelischen, katholischen, anders christlichen
und islamischen Religionszugehorigen fur Deutschland, dass die evangelische Kirche ihre Mitglieder am
starksten zum Engagement mobilisiert, wobei sich subjektive Religiositat, insbesondere aber die
offentliche religiose Praxis als wichtige Triebkraft erweisen (S. 15f%. Folgerung: , Evangelische
(238)meinden stellen einen fruchtbareren Nahrboden fiir soziales Engagement und Beteiligung dar.” (S.
Daten aus Erhebungen von 1999, 2003 und 2006.

* Pickel/Gladkirch (2011) arbeiten anhand europaweiter Daten heraus, dass es die religiosen Netzwerke
sind, die einen eher brickenbildenden und toleranzférdernden Charakter haben, wahrend das
kulturelle religiose Sozialkapital (Vertrauen, subjektive Bindung an die eigene Religion) eher bindend
ist. Letzteres gilt insbesondere fiur die inaktiven Mitglieder von Religionsgemeinschaften (S. 104f).
Daten aus Erhebungen von 1999/2000.

* Pickel (2015) reslimiert aus seinen Auswertungen zur 5. Erhebung Uber Kirchenmitgliedschaft, dass die
evangelische Kirche — vor allem durch die unterschiedlichen Face-to-face-Gruppen in den Gemeinden —
einen erheblichen Fundus an religiosem Sozialkapital (Engagement und soziales Vertrauen) schafft, der
ein wesentliches Ausmal an ,Kitt der Gesellschaft’ bereit stellt. Evangelische sind haufiger als
Konfessionslose engagiert und haben ein erkennbar héheres soziales Vertrauen: resultierend aus der
Umsetzung verinnerlichter christlicher Werte, aber auch aus den glinstigen Gelegenheitsstrukturen im
Raum der Kirche (298f.)

Daten aus der Erhebung von 2012
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Was Sie erwartet:

1. Einfuhrung und Schlaglichter aus bisherigen
empirischen Untersuchungen

Kirche als Plattform des Engagements

Evangelische Gemeinden und ihr Beitrag/Potential
zum brickenbildenden Sozialkapital in der
Gesellschaft

4. Resumee




Ergebnisse des Freiwilligensurveys (FWS) 2014

* Datenbasis: insgesamt 28.690 Befragte,
e 14 unterschiedliche Engagementbereiche,

» differenzierte Erfassung der Religionszugehorigkeit.

FWS 2014: Engagierte nach Religionszugehorigkeit
68,2%

80%
70%
60%

[v) 0,
0% 43,6% 48,6% 48,7%

40% 36,3%
30% 26,0% 26,5%

20%

10%

0%
Gesamt  katholisch evangelisch ev.-freik. christl.-orth. muslimisch keine
(n=28.515) (7.974) (n=8.341) (324) (n=288) (n=740) (n=10.423)
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Der Bereich , Kirche und Religion“ zahlt zu den groBen Bereichen des
freiwilligen Engagements

Sport und Bewegung

16,3 274 43,7
Schule oder Kindergarten

46 13,7
Kultur und Musik
10,2 19.2 Kirchlicher oder religioser Bereich

Sozialer Bereich
66 15.1 14-29 Jahre 38 7.3
Kirchlicher oder religidser Bereich 30-49 Jahre 54 8,9
47 152 50-64 Jahre [ ECEIN 58 98
Freizeit und Geselligkeit 2 ’
9.0 14.8 65 Jahre und &lter 53 8,1
Aublerschulische Jugendarbeit oder Bildungsarbeit fur Erwachsene
|20 TR
Politik und politische Interessenvertretung Noch Schdler/in s 7.9
30 66 Niedrige Bildung [ ! 59
Umwelt, Naturschutz oder Tierschutz

Mittlere Bildung 3.2 47 7.9
5.1 8,6
Unfall- oder Rettungsdienst oder Freiwillige Feuerwehr Hohe Bildung 6,3 10,7

y Ml 22 51
Berufliche Interessenvertretung aulterhalb des Betriebs
—— *9 Bl Engagiert
Gesundheitsbereich . . .
42 6.7 Aktiv, aber nicht engagiert
Justiz oder Kriminalitdtsprobleme Die Zahlen hinter den Balk_en geben
I 12 den Gesamtanteil aller Aktiven an
Sonstiger Bereich
37 6,4 Aus: BMFSFJ (Hg.) Freiwilliges Engagement in Deutschland. Der Deutsche Freiwilligensurvey 2014, S. 110
I 1 1 1 I 1 1 1 | 1 1 1 | 1 1 1 I 1 1 1 I
0 10 20 30 40 50
Prozent
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Verteilung der Religionszughorigkeit unter den Engagierten

45%
. 40% 40%
(o]
35% . 33%
31% 30%

30%
25%
20%
15%

10% 7%
6%

2%

katholisch evangelisch  ev.-freikirchl.  muslimisch christl.-orthod. keine sonstiges

4%
5%
2% 2% 2% 1% 1%

O% 1

MW Engagierte insgesamt (n=12.498) I Engagierte im Bereich "Kirche und Religion" (n=2.182)
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Kirchliches Engagement der Evangelischen liberwiegend durch
,Bindungs-Effekte” gekennzeichnet — Kirche als ,Closed Shop‘)?

FWS 2014: Engagementbereiche Engagierter im Vergleich
(Mehrfachnennungen, Angaben in %)

40

w
N

36
35 - O Engagierte insgesamt (n=12.498) |
30 28 . .
B Evangelische Engagierte (n=4.058)
25 22 21 2 B
21 .
20 | 721 1921 0 O Evangelische Engagierte im Bereich|
Kirche und Religion (n=869)
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Kulturelles Sozialkapital: Soziales Vertrauen (,,Den meisten
Menschen kann man vertrauen®)

Evangelische: Engagement und Vertrauen

100% 5% 2% 2%
] e T oo, |
8%
0 12%
90% 15% °
80%
70% 41%
60% 45%
50% >1%
(0]
40%
30% 36%
31%
20% 20%
oo I
nicht engagiert (n=4.263) engagiert ohne Bereich "Kirche engagiert im Bereich "Kirche und
und Religion" (n=3.183) Religion" (n=866)
B stimme voll und ganz zu O stimme eher zu O teils/teils
l stimme eher nicht zu B stimme ganz und gar nicht zu
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Kulturelles religioses Sozialkapital: Verbundenheit mit der Kirche

Kirchliche Verbundenheit der Evangelischen im Vergleich
100% -

90%

80% - —
36,3%

70% - — | ®Egar nicht
60%

=3

50%

02

40% W stark

30%

20%

10%

0%

Insgesamt (n=8.310)  Nicht Engagierte Evangelische Ev. Engagierte im
(n=4.264) Engagierte ohne Bereich "Kirche u.
Bereich "Kirche und  Religion" (n=454)

Religion" (n=3.528)
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Kulturelles (religioses) Sozialkapital: Verbundenheit mit eigener
Religionsgemeinschaft, Vertrauen

Ergebnis differenzierter Analysen zur aktiven zivilgesellschaftlichen
Aktivitat

Berlicksichtigung: soziodemografische Merkmale, soziale Einbettung im
Lebenskontext, Migrationshintergrund fir die jeweiligen
Religionszugehadrigen

» Verbundenheit mit der eigenen Religionsgemeinschaft tragt erheblich
starker zum Engagement bei als das soziale Vertrauen.
e Ausnahme: Muslim*innen, hier eher Tendenz zum gegenteiligen Effekt.
* Bei Evangelischen starkerer Effekt als bei Katholischen

<

» ldentifikation mit der eigenen Religionsgemeinschaft (also bindendes
religioses Sozialkapital) ist insbesondere bei Evangelischen wichtiger
Faktor fiir das briickenbildende Sozialkapital aus dem Raum der
(evangelischen) Kirche.

Ahrens/Sinnemann (2017)
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Was Sie erwartet:

1. Einfuhrung und Schlaglichter aus bisherigen
empirischen Untersuchungen

Kirche als Plattform des Engagements

Evangelische Gemeinden und ihr Beitrag/Potential
zum brickenbildenden Sozialkapital in der
Gesellschaft

4. Resumee



e Sonderauswertung des SI-EKD zum FWS 2009: Auswertung offener
Angaben ergab, dass 77 % der evangelischen Engagierten im Bereich
Kirche und Religion ihre Tatigkeit(en) in Gemeinden austiben.
(Seidelmann, 2012, S. 11f.)

 Gemeinden haben Einrichtungen (in ihrem Umfeld), die wichtige
Kontaktflachen (Knotenpunkte) darstellen, wenn es um eine Starkung der
Beziehung zu Menschen auRRerhalb der , Kerngemeinde” geht (Beispiel
ev. Kita)

 Gemeinden haben ihrerseits vielfaltige Kontakte zu anderen
Einrichtungen/Organisationen in ihrem Gebiet

* Gemeinden lUbernehmen wichtige zivilgesellschaftliche Aufgaben/
Funktionen im Sozialraum.
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Ehren-
amtliche

1.200.000

898

Zahl der EKD-weit ehrenamtlich Tatigen in den Gemeinden

27.610.797

1.107.763

1.127.427

Veranderung zwischen 1996 und 2016:
Kirchenmitglieder: -20,6%
Ehrenamtliche: +22,8%

aus: EKD-Statistik, Die AuRerungen des kirchlichen Lebens, div. Jahrgénge, eigene Berechnungen.
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Kontakte zu Einrichtungen im Gebiet der eigenen Kirchengemeinde*

Kommunale Gremien, Reprasentanten (n=725)
Schule (n=674)

Katholische Kirchengemeinde (n=652)
Vereine (n=718)

Alteineinrichtung, nicht-Kirchl. Tréager (n=502)
Feuerwehr, THW (n=717)
Einzelhandel/Betriebe/Unternehmen (n=661)
KiGa/KiTa, nicht-kirchlicher Trager (n=548)
Kunst- oder Kultureinrichtung (n=560)
Krankenhaus, nicht-kirchl. Trager (n=339)
Ev.freikirchliche Kirchengemeinde (n=414)
Selbsthilfegruppe/Initiative (n=544)

Andere soz. Einrichtung, nicht-Kirchl. (n=407)
Andere Bildungseinrichtungen (n=443)
Jugendeinrichtung, nicht-kirchl. Trager (n=481)
Parteien (n=660)

Muslimische Gemeinde (n=255)
Anders-christliche Gemeinde (n=372)
Service-Clubs (z.B. Rotary, Lions) (n=413)
Jiidische Gemeinde (n=175)

Gewerkschaften (n=535)

* sofern es die Einrichtungen im Gemeindegebiet gibt. Insgesamt 803 Gemeinden haben an der Befragung im Jahr 2013 teilgenommen.

94,9%
91,8%
90,5%
90,3%
81,3%
79,1%
71,0%
68,8%
67,5%
63,1%

60,1%

59,7%

59,2%

49,0%
46,6%
42,0%
39,2%
38,7%
34,4%
22,9%
8,6%

Grafik aus: Rebenstorf/Ahrens/Wegner (2015), Potenziale vor Ort. Erstes Kirchengemeindebarometer, Leipzig, S. 62.
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SI-Projekt: Kirche in der Zivilgesellschaft
Ohlendorf, Rebenstorf (2019)

Anhand von sechs Fallbeispielen werden finf ,zivilgesellschaftliche(n) Aufgaben
und Funktionen von Kirchengemeinden im Sozialraum“ aufgedeckt.

» Kompensation: bei funktionalen Defiziten lokaler Zivilgesellschaften (z. B.
Gemeindesaal als 6ffentlicher Versammlungsort fir zivilgesellschaftliche
Akteure, offenes Jugendzentrum). Essenziell: raumliche und personelle
Ressourcen.

» Integration: Erhaltung/Verstarkung des sozialen Zusammenhalts in einem
Sozialraum, haufig als intendiertes Ziel (z. B. Café mit Weltladen, ,Neubirgerfest’
im Dorf, Projekte fur altere Menschen; Netzwerk Flichtlinge,
Mehrgenerationenprojekte)

» Intervention: Aktive Einmischung in lokale gesellschaftspolitische Diskurse (z. B.
zur Planung baulicher MaRnahmen im Stadtteil, Community-Organizing);
insbesondere fir die ,,Armen und Schwachen”

» Moderation: Plattform zur Vermittlung unterschiedlicher Positionen im
Sozialraum (z. B. Runder Tisch zur Aufnahme Gefliichteter)

» Sozialisation: Gelegenheitsstrukturen zur Starkung von ,Civic skills’,
insbesondere Kommunikationsfahigkeit und Kompromissbereitschaft;
Querschnittsfunktion.

S. 220ff.
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SI-Projekt: Kirche in der Zivilgesellschaft
Ohlendorf, Rebenstorf (2019)

Motivation und Motive zivilgesellschaftlichen Engagements der Gemeinden:

* Wahrnehmung von Sakularisierungstrends

— Sinkende Mitgliederzahlen, nachlassender Gottesdienstbesuch, aber auch
zunehmende Schwierigkeit, jiingere Menschen fur klassische Ehrenamter zu
gewinnen (z. B. Mitarbeit in Gemeindeleitung)

— mit kulturellen, karitativen oder zivilgesellschaftlichen Projekten im Ort wird
Hoffnung auf starkere Wahrnehmung und Attraktivitat der Gemeinde verbunden,
auch als moglicher Weg fir missionarische Arbeit.

* Konsequenz christlicher Nachstenliebe

- All<tiv§ Mitgestaltung des Sozialraums als tatige Nachstenliebe aus christlichem
Glauben

— Einsatz fur die Schwachen und Verbesserung der Lebensbedingungen fur alle
Menschen vor Ort

* In der Wahrnehmungsspiegelung von auRen (nicht-kirchliche Experten/
Bevolkerung):

— hohe Anerkennung der Fahigkeit der Kirchengemeinden, Gemeinschaft und sozialen
Zusammenhalt zu fordern, sowie der karitativen und kulturellen Angebote

— eher weniger: Wahrnehmung als Religionsgemeinschaft

S. 239ff.

SOZIALWISSENSCHAFTLICHES
INSTITUT

er Evangelischen Kirche in Deutschland [3X



4. Resumee

* Die Kirchen tragen den Grofteil des Engagements in Deutschland
— zum Teil bedingt durch die religionsbezogene/konfessionelle Struktur
— durch das tUberdurchschnittliche Engagement der Kirchenzugehdorigen

— durch die vielfaltige Vernetzung in die unterschiedlichsten Bereiche freiwilligen
Engagements

* Insbesondere evangelische Kirche: Mobilisierung der Mitglieder tiber hohe
religios-kirchliche Identifikation (bindendes Sozialkapital) zum Engagement in
und auRerhalb der Kirche (briickenbildendes Sozialkapital)

e Evangelische Gemeinden: nach wie vor tragende Basisstruktur der Kirche
— generieren mit der Interaktion vor Ort bindendes und briickenbildendes Sozialkapital

— mobilisieren — gegen den Trend nachlassender Kirchenmitgliedschaft! —
Ehrenamtliche (nicht nur) fir die Gemeindearbeit

— kénnen Uber zivilgesellschaftliche Offnung/Sozialraumorientierung wichtige
(brickenbildende) Aufgaben in der Zivilgesellschaft vor Ort wahrnehmen

e Unklar ist die weitere Entwicklung: Schmalert der andauernde Riickgang der
Kirchenmitglieder auf langere Sicht auch die Maoglichkeiten der Kirche zur
Sozialkapitalbildung?
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Anhang

FWS 2014: Verteilung der zeitaufwandigsten Tatigkeiten nach

60% Religionszugehorigkeit
51%
50%
40%
30%
20%
10%
0%
katholisch evangelisch  ev.-freikirchlich christl.-orthodox muslimisch keine
l Sport und Bewegung W Kultur/Musik
O Sozialer Bereich | Kirche/Religion
@ Schule/Kindergarten O Freizeit/Geselligkeit

@ Jugendarbeit/Erwachsenenbildung
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FWS 2014: Soziales Vertrauen ("Man kann den meisten Menschen vertrauen")
Zustimmungen™ nach Religionszugehorigkeit und Engagement

50%
45%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

engagiert engagiert engagiert| nicht |engagiert
(n=3.868) | engagiert (n=221) | engagiert| (n=196) |engagiert| (n=75) |engagiert
(n=100) (n=542) (n=214)

Katholische (n=7.937) Evangelische Ev.-Freikirchliche |Muslimische (n=737)| Christl.-Orthodoxe keine Rel.-
(n=8.315) (n=320) (n=287) zugehorigkeit
(n=10.378)

*5-stufige Skala, 1=stimme voll und ganz zu, 5=stimme ganz und gar nicht zu; Zustimmung=1+2.
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FWS 2014: Verbundenheit mit eigener Religionsgemeinschaft nach Engagement

0,

100% m gar
90% nicht
80%

O3
70%
60%
50% 02
40%
30% I stark
20%
10%
0%
engagiert nicht engagiert nicht engagiert nicht engagiert nicht engagiert nicht
engagiert engagiert engagiert engagiert engagiert
katholisch (n=7.974) |evangelisch (n=8.341) ev.-freikirchlich christl.-orthodox muslimisch (n=740)
(n=324) (n=287)
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FWS 2014: Multiple Regressionsanalysen fiir die Zugehorigen der jeweiligen Religionsgemeinschaft
(nach UV‘s — linke Spalte — getrennt; AV: Aktive zivilgesellschaftliche Einbindung)

Alter

Geschlecht (positiv: Manner)
Bildung
Monatl.HH-Nettoeinkommen

Korr. R*=
Verbundenheit mit Rel.-
gemeinschaft

Korr. R*=

Eigener Migrationshintergrund
Korr. R?=

Subjektive Netzwerkqualitat
Korr. R?=

Soziale Unterstiitzung

Korr. R*=

Zusammenhalt im Wohnviertel
Korr. R?=

Vertrauen

Korr. R*=

* =p <0,05; ** = p < 0,001

katholisch
(n=5.551-6.294)

BETA-Wert Sign.
-0,138 **
0,023
0,176 **
0,186 **
0,123

0,182 **
0,155
-0,090 **
0,130
0,162 **
0,143
0,129 **
0,124
0,080 **
0,123
0,128 **
0,136

evangelisch
(n=5.997-6.758)

BETA-Wert Sign.
-0,186 **
-0,030*

0,187 **
0,168 **
0,130

0,211 **
0,171
-0,108 **
0,142
0,139 **
0,143
0,122 **
0,140
0,089 **
0,141
0,136 **
0,147

ev.-freikirchlich
(n=236-256)

BETA-Wert Sign.
-0,088
-0,090

0,090
0,181 **
0,040

0,414 **
0,203
-0,047
0,038
0,192 **
0,072
0,015
0,033
0,052
0,034
0,090
0,035

muslimisch
(n=395-549)

BETA-Wert Sign.
-0,272**
-0,009

0,204 **
0,138 **
0,156

-0,022
0,164
-0,165 **
0,175
0,093 *
0,179
-0,021
0,158
-0,026
0,156
0,025
0,156

christl.-orthodox
(n=179-239)

BETA-Wert Sign.
-0,231 **
0,008
0,168 **
0,012
0,065

0,245 **
0,134
-0,084
0,070
0,221 **
0,096
-0,037
0,072
0,106
0,053
0,109
0,073

keine (n=7.308-
8.639)

BETA-Wert Sign.
-0,110**
0,007
0,184 **
0,179 **
0,093

-0,106 **
0,104
0,143 **
0,109
0,112 **
0,098
0,047 **
0,093
0,112 **
0,104



Bimodales Netzwerk der religiosen, kirchlichen und kirchennahen Institutionen
mit Kirchenmitgliedern (Netzwerkanalyse einer evangelischen Kirchengemeinde
in einer mittleren gemischt konfessionellen Stadt)

¢ 5 @ keine/geringe Verbundenheit mit KG
¢ ® hohere Verbundenheit mit KG
o i [] Institutionen (Knoten)

A AR AR A AR LA Rl A AR AR R R R R A RN L

Aus: Vernetzte Vielfalt (KMU V, 2015), S. 404
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